Estado do Rio Grande do Norte
Secretaria de Estado da Tributacao
Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais - COJUP

DECISAO n°.;

PAT n°.:
AUTUADA:
ENDERECO:

DENUNCIAS:

187 /2011 - COJUP
067/2010 — 1° URT (protocolo n°. 244675/2010-8

VALDEMIR GONCALVES DE LIMA-ME

Av. Alberto Maranhao, 623 — Auto da Conceigio
Mossord - RN

AUTUANTE: Rejane Maria Silva de Medeiros

1 — O contribuinte utilizou, sem autorizagdo da reparti¢io fiscal,
Equipamento Emissor de cupom Fiscal, conforme demonstrativo em
anexo.

2 — O contribuinte emitiu documento fiscal inidoneo, qualificado
como tal por fer sido emitido pelo Equipamento Emissor de Cupom
Fiscal marca Daruma, modelo FS 345 e mimero de série 0089461,
ECF esse ndo autorizado pela reparticiio fiscal competente,

conforme demonstrativo em anexo.

EMENTA: ICMS - 1. Utiliza¢fio de equipamento emissor de cupom fiscal sem
autorizacio da reparticdo competente.
Detentor da posse ¢ guarda do equipamento denunciado, ndao pode o contribuinte
alegar desconhecimento na falta de autorizagio do equipamento — Apreensio do
equipamento com ciéncia do contribuinte.

2. Emissdo de cupons fiscais inidoneos, através de
Equipamento emissor ndo autorizado pelo fisco.
Emissdo irregular de cupons fiscais decorrentes da primeira ocorréncia —
Insubsisténcia de justificativa de abrangéncia das vendas denunciadas pelos totais
informados na sistemdtica do Simples Nacional, em razio do disposto no Art. 9° da
Resolugdo Federal CGSN n° 30/2008 e no § 2° do Art. 5° do RICMS, aprovado pelo
Dec. 13.640/97.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE

1 - O RELATORIO

1.1 - A Denuncia

De acordo com o Auto de Infragdo n°  00262/2010 — SUFAC,

protocolado em 26 de outubro de 2010, depreende-se que a empresa acima qualificada,
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teve contra si lavradas duas denuncias fiscais, quais sejam: 1. O autuado utilizou, sem
autorizaciio da reparticiio fiscal, Equipamento Emissor de Cupom Fiscal, conforme
demonstrativo em anexo, onde foi dado como infringido o disposto no Art. 150, inciso
XIX, c/c Art. 830-D e Art. 830-E, § 5°, todos do RICMS, aprovado pelo Dec. 13.640/97; 2.
O Autuado emitiu documento fiscal inidéneo, qualificado como tal por ter sido
emitido pelo Equipamento Emissor de Cupom Fiscal marca Daruma, modelo FS 345
e nimero de série 00115738, ECF esse ndo autorizado pela reparticao fiscal
competente, conforme demonstrativo em anexo, onde foi dado como infringido o Art. 150
XIII ¢/c art. 150 III e Art. 415, IX, “c” do RICMS, aprovado pelo Dec. 13.640/97.

Para a primeira ocorréncia foi proposta pelo fisco a pena de multa
prevista pela alinea “a”, inciso VIII, Art.340, enquanto que para a segunda, a proposi¢ao
foi com base na alinea “c” do inciso III do Art. 340, ambas do regulamento acima citado.

Ao total, estd sendo exigido da autuada R$ 243.572,30 (duzentos e
quarenta e treis mil, quinhentos e setenta e dois reais e trinta centavos) de imposto e
R$ 725.035,89 (setecentos e vinte e cinco mil, trinta ¢ cinco reais e oitenta ¢ nove
centavos) a titulo de multa.

O contribuinte tomou ciéncia da peca vestibular da autuagdo, recebendo a
sua competente via em data de 10.11,2010.

O Termo de Apreensio do objeto em questio estd posicionado nos autos
as fls. 05/06.

As fls. 07/18 acham-se encravados os documentos de Leitura da memdria
do equipamento, juntamente com um CD representativo da copia da Leitura da Memdria
Fiscal e Planilha Excel, com autenticagio de arquivo magnético 6bito com autenticacio
eletrénica.

Os demonstrativos do crédito tributérios exigidos constam das folhas 11
e 12 especificamente.

As fls. 19/21 temos uma informagao circunstanciada do resultado da
auditoria fiscal realizada.

Em Termo de fls. 51, temos informacdes da reparticdo preparadora,
dando conta da condicio de nio reincidente da autuada, no cometimento da infragdo
denunciada.

1.2 - DA IMPUGNACAO

Pedro de Medeiros Dantas Junfor
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A autuada apresenta peca de impugnacio 4 dentdncia ofertada pelo fisco
do Rio Grande do Norte (doc. De fls 23/29 ), onde em sintese vem argumentando:

I Que estd cadastrada na Secretaria de Tributacdo na atividade de
Comércio Varejista de Mercadorias em Geral, com predomindncia de produtos
alimenticios — CNAE Fiscal 5212-4/00;

2. Que sua empresa est4 inserida no Simples Nacional, fato que foi
desconsiderado na autuacdo;

3. Que dentro das suas vendas, tem alimentos com tributacdes de ICMS
das mais variadas: Isencdo, base de calculo reduzida, substituicdo tributdria, cesta basica
etes;

4. Que pela sistemadtica do Simples Nacional — LC 123/2006, a parcela
devida ao Estado do Rio Grande do Norte ndo ultrapassa 3,95%;

5. Que o fisco ndo demonstrou em sua autuacao qual a situacio de
tributa¢do em que mercadorias sairam do seu estabelecimento;

6. Que ndo foram analisados os livros contdbeis da empresa;

7. Que o auto de infracio nio contemplou o ICMS da entradas das
mercadorias;

8. Que a autuacio teve origem na apreensdo, por parte dos auditores de
um equipamento/bem da empresa, contrariando o que dispde o Art. 7° do Dec. Federal de
n°70.235/72. .

Ao final pugna pelo arquivamento do presente processo, solicitando
ainda a suspensao do crédito tributdrio correspondente nos termos do Art. 151 do Caodigo
Tributdrio Nacional.

Acostados 4 defesa temos ainda, um requerimento de empresario
protocolado na Junta Comercial do Estado, c6pias de algumas notas fiscais e um anexo de

Partilha do Simples Nacional-comércio.
3. DA CONTESTACAO

A autoridade fiscal responsdvel pela autuacio se pronuncia em sede de

contestacdo a defesa do contribuinte (doc. De fls. 67/69), argumentando:

Pedro de Medeiros Dantas Jinior
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L. Que o contribuinte nio pode alegar “um suposto equipamento emissor
de cupom fiscal”, visto que 0 mesmo assinou os Termos de Apreensdo de Equipamento
constantes as fls. 05 e 06 do PP, além da Leitura X (fl. 07) emitida no dia 13.05.2010 as
8:18 h, data e hora da apreensao, onde consta, j4 a esta hora, uma venda didria acumulada
de RS 636,90 (seiscentos e trinta e seis reais e noventa centavos), reconhecendo assim que
o ECF estava em sua posse e em pleno funcionamento;

2. Que o contribuinte quando afirma que estd sendo exigido 17% de
ICMS sobre todas as operacdes, demonstra que néo teve o cuidado de conferir o contetido
do CD (fl. 08), onde poderia verificar que estd se cobrando exatamente as situacdes
tributdrias que foram encontradas na Leitura da Meméria Fiscal;

3. Que relativo a sua condicio de optante do Simples Nacional, o
contribuinte esquece que o gozo de qualquer beneficio estd condicionado ao fiel
cumprimento das obrigacdes previstas no RICMS, como reza o § 2° do Art. 5°, além do
que dispde o § 2° do Art. 9° da Resolugdo CGSN n° 30;

4. Que nao procede a alegaciio de que a apreensdo contrariou o disposto
no Art. 7° do Dec. 70.235/72, eis que este Decreto rege o Processo Administrativo de
determinacéo e exigéncia dos créditos tributérios da Unido e o de consulta de aplicacio da
legislagdo tributdria federal, logo sem aplicagiio no caso em tela, sendo este apreendido
com base no Art. 370 inciso VIII (fls. 19y,

5. Que importa destacar que apds aquela apreensio de ECF
(13.05.2010), a receita bruta declarada pelo contribuinte de junho a setembro de 2010,
mais que triplicou, conforme Extrato do Simples Nacional (fl. 44/45), confirmando que o
fisco deste Estado vinha sendo lesado.

Ao final de sua contestacio, o agente da Administracio Tributédria
mantém o auto de infragdo em todo o seu teor, Justificando que a autuada nio apresentou

nenhum elemento capaz de desfazer sua autuagio.

2 - OS ANTECEDENTES

Consta nos autos, fl. 51, que o contribuinte ndo € reincidente na pratica

do ilicito apontado.

3 - O MERITO
Pedro de Medeiros Dantas Jinior
. A Julgador Fiscal
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Depreende-se dos autos que a empresa teve contra sido lavradas duas
dentincias fiscais: uma de utilizagdo de Equipamento Emissor de Cupom Fiscal sem
autorizagao da reparticdo fiscal competente e a segunda de emissdo de cupons fiscais
através do equipamento irregular acima descrito.

Temos entdo uma segunda dentincia fiscal que decorre da primeira, ou
seja, ap6s constatado o uso irregular do equipamento emissor de cupom fiscal, fica o fisco
autorizado pela legislagdo citada a exigir imposto e multa pela ndo emissdo dos cupons
fiscais constantes na meméria fiscal daquela maquina.

Néo faz sentido o contribuinte vir aos autos alegando desconhecimento
do equipamento, quando teve-o apreendido conforme Termo de Apreensao de fls. 05 e 06,
onde apds a sua propria ciéncia, numa situagdo clara em que era detentor da posse e guarda
do equipamento questionado.

Transcrevamos agora os artigos, Art. 830-D e Art. 830-E, § 5° do

RICMS, que foram apontados na primeira ocorréncia:

Art. 830-D. O uso de ECF € autorizado pela URT do domicilio fiscal do
contribuinte ou SUFAC, quando o contribuinte for domiciliado em municipios
pertencentes a 1* URT, que deverd ser acompanhado do pedido de intervencdo de
autorizagdo. (NR dada pelo Decreto 21.851, de 24/08/2010)

§ 1° O pedido de intervencio de autorizagio deverd ser solicitado pelo
contribuinte a SET, através da Internet no endereco  eletrbnico
http:\Wwww.set.r.gov.br, e nele deverd constar: (NR dada pelo Decreto 21.851, de
24/08/2010)

Art. 830-E. Na solicitacdo de uso de ECF, além do procedimento previsto no art.
830 - D, o contribuinte deverd requerer a autorizacfio através do Pedido de Uso ou
Cessagdo de Uso de Equipamento de Controle Fiscal, conforme modelo do Anexo
76 deste Regulamento, o qual deverd ser entregue na URT a que estiver vinculado,
ou na SUFAC, quando o contribuinte for demiciliado em municipios pertencentes a
1* URT, contendo, no minimo, as seguintes informagoes: (AC pelo Decreto 21.036,
de 27/02/2009)

§ 52 O ECF somente devera ser utilizado apoés o deferimento do
pedido de uso e fixacdo pelo técnico credenciado: (NR dada pelo
Decreto 21.851, de 24/08/2010)

I - do termo de ocorréncia emitido pelo sistema da SET no RUDFTO;

Il - da etiqueta autocolante fornecido pelo fisco, conforme o modelo do
Anexo 1, deste Regulamento, relativa a autorizacio de funcionamento do
equipamento, devendo-se observar as seguintes exigéncias:

O contribuinte ndo provou que obedeceu aos ditames desta legislacdo
acima, para regulatizar aquele equipamento.
Transcrevamos também a legislacdo, que qualifica como inidéneos os

cupons emitidos pelo equipamento irregular:

Pedro de Medeiros-Dantas Junior
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Art. 415. Serd considerado inidéneo, fazendo prova apenas a
favor do fisco, o documento fiscal que: (NR pelo Decreto 19.115,
de 25/05/2006, com efeitos a partir de 01/06/06)

IX- for emitido:

C) por equipamento emissor de cupom fiscal ndo autorizado pela
reparti¢ao fiscal competente; (NR dada pelo Decreto 21.554, de
02/03/2010)

A alegacdo de que a apreensdo contrariou o disposto no Art. 7° do Dec.
70.235/72 ndo procede, eis que este Decreto rege o Processo Administrativo de
determinago e exigéncia dos créditos tributirios da Unifio e o de consulta de aplicac¢do da
legislagdo tributdria federal, logo sem aplicaciio no caso em tela, sendo este equipamento

apreendido com base no Art. 370 inciso VIII , “In verbis’:

Art. 370. Ficam sujeitos 2 apreensio, constituindo prova material
de infragdo i legislacdo tributdria, mediante lavratura de Termo de
Apreensao, conforme disposto neste Regulamento:

VIII- equipamento de controle fiscal ou qualquer equipamento que
possibilite registro ou processamento de dados relativo a operagoes
ou prestagoes, em situagdo irregular; (NR dada pelo Decreto
18.155, de 30/03/2005)

A alegagdo de que a autuagdo exigiu 17% de ICMS sobre todas as
operagdes nao procede, eis que estd sendo exigida uma tributacio com base nos dados da
Leitura da Meméria Fiscal do contribuinte, que expressa cada situagdio fiscal especifica,
contemplando tributagdo normal, substitui¢io tributdria, isentas, reducdo de base de
calculo ete.

Néo pode simplesmente apés denunciado, o contribuinte vir alegar o

desconhecimento da utilizagdo irregular daquele equipamento.

Configurada a infragao aos artigos acima, pelo nio cumprimento da

obrigacdo previstas no inciso XIX do Art. 150 daquele regulamento, passemos entdo a
examinar o contetido da segunda ocorréncia, relativa 4 emissio irregular de cupom fiscal.

Como ficou provado acima, o equipamento em questio estava em

situag@o irregular, e por conseguinte seus cupons emitidos, irregulares também o sdo.

Pedro de Medeiros Dantas Jdnior
_————"—dwigador Fiscal
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Outra justificativa da defesa repousa na afirmagio de que os valores
apresentados na planilha da pagina 11, j4 foram considerados quando da apuragio mensal
do Simples Nacional, nfio causando prejuizo ao Fisco Estadual.

Nado bastar-se o contribuinte fazer essa afirmacdo sem nenhuma prova
objetiva, para contrapor-se a robusticidade das provas apresentadas pela autuante em
documentacio de folhas 05 a 22, inclusive com relatérios disponiveis em meio
magnético, a legislaciio estadual nessas situagdes, estabelece que o exame do registro dos
documentos fiscais de saida de mercadorias deve ser de raciocinio idéntico aquele

aplicado a qualquer empresa que esteja fora do simples, sendo vejamos:

RICMS

Art. 52 As isengdes, incentivos e outros beneficios fiscais do imposto
serdo  concedidos ou revogados mediante convénios celebrados e
ratificados entre os Estados e o Distrito Federal, nos termos da Lei
Complementar Federal n.° 24, de 7 de janeiro de 1975. (NR pelo Decreto
18.155, de 30/03/2005)

§ 22 Os incentivos e beneficios fiscais de que trata o § 1° salvo
disposi¢ao em contrério, ficam condicionados ao fiel camprimento das

obrigacdes previstas neste Regulamento. (NR pelo Decreto 18.149, de
23/03/2005)

Resolucdo Federal CSSN n® 30/2008

Art. 92 Aplicam-se & ME e & EPP optantes pelo Simples Nacional todas as
presuncdes de omissao de receita existentes nas legisiacdes de regéncia
dos tributos inciuidos no Simples Nacional.

§ 27 Nao serdio observadas as dispesicdes da Resolugio CGSN n® 51, de
22 de dezembro de 2008, nas hipdteses em que o lancamento do ICMS
decorra de constatagdo de aquisigdo, manutencio ou safdas de
mercadorias ou de prestacao de servicos sem documento fiscal ou com
documento fiscal iniddneo, nas afividades que envolvam fiscalizacao de
trénsito & similares, casos em que os tributos devidos serdo exigidos
observada a legislagéo aplicdvel 4s demais pessoas juridicas,
consoante disposto nas alineas "e" e "' do inciso Xl do § 12 do art.
13 da Lei Complementar n? 123, de 14 de dezembro de 2008. (Redagdo
dada pela Resolugdo CGSN n° 50, de 22 de dezembro de 2008) (Vide ant.
26 da Resclugao CGEN n® 80, de 2008)

Como foi expresso acima, em o contribuinte nio atendendo as
disposicdes do RICMS vigente, o exame fiscal a ser-lhe aplicado € o rito normal previsto

para qualquer contribuinte que nfo seja optante do Simples Nacional.

Pedro de Medeiros Dantas Junior
Julgador Fiscal
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Acertou também a agente da Administragdo Tributiria no tocante a essa
segunda ocorréncia, quando descreveu que a autuada infringiu os incisos III ¢ XIII, por
falta de escrituragdo e pagamento do imposto sobre aquelas saidas de mercadorias,
traduzindo também a procedéncia da segunda ocorréncia.

Por derradeiro destacamos o z€lo da autuante ao demonstrar em
documentagio de fls. 44/45, que ap6s aquela apreensdo de ECF (13.05.2010), a receita
bruta declarada pelo contribuinte de junho a setembro de 2010, mais que triplicou,
conforme Extrato do Simples Nacional (fl. 44/45), confirmando que o fisco deste estado

vinha sendo lesado.

DA DECISAQ

Pelo acima exposto e por mais que do processo consta , JULGO
PROCEDENTE o Auto de Infragfo lavrado contra a empresa VALDEMIR GON CALVES
DE LIMA-ME, para impor a autuada a penalidade de R$ 725.035,89 (sete centos e vinte ¢
cinco mil, trinta e cinco reais e oitenta e nove centavos), previstas na alinea “a”, do inciso
VIII e alinea “c” do inciso I, ambas do Art. 340 do RICMS citado, pela duas infracdes
descritas na inicial, sem prejuizo da cobranca do imposto da ordem de R$ 243.572,30
(duzentos e quarenta e trés mil, quinhentos e setenta e dois reais e trinta centavos), com 0s

devidos acréscimos legais.

Remeto os autos a 1* URT, para ciéncia das partes e adogio das demais
providéncias legais cabiveis, e em especial, observar as disposigdes contidas na Instrugio
Normativa n°® 02/CAT-2010, oportunizando ao contribuinte pagar o imposto sem o
gravame de penalidade punitiva, para os créditos tributérios decorrentes de fatos geradores

ocorridos até 31 de margo de 2008.

Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais, em Natal, 22 de

setembro de 2011.
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